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Постановка проблеми. За агротехнічним зна-
ченням кукурудза є важливою у структурі сівоз-
міни, оскільки вважається добрим попередником 
для інших польових культур. Згідно агротехнічних 
вимог культура залишає поле після себе чистим від 
бур’янів та забезпечує грунт органікою. Тому кукуру-
дза має попит серед виробників. 

Але на сьогоднішній день ефективним є вико-
ристання матеріально-технічних ресурсів за виро-
щування культур. Акцент зосереджено на викорис-
танні засобів захисту рослин та добрив, скільки 
головною задачею аграрного сектора є стабільне 
виробництво основної продукції, зокрема і зерна [2; 
4; 5; 11]. 

З метою отримання високої і стабільної урожай-
ності зерна кукурудзи важливо враховувати комп-
лексний підхід до вирощування даної культури, 
серед яких актуальним є вивчення впливу удо-
брення на формування високопродуктивного потен-
ціалу гібридів кукурудзи, зокрема мікродобрив. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Тех-
нологія вирощування кукурудзи враховує внесення 
підвищених норм добрив, порівняно з іншими сіль-
ськогосподарськими культурами. Але, навіть, за 
високого агрофону важко отримати високу урожай-
ність культури [1; 12; 14]. 

Тому за сучасних технологій використання 
мікродобрив є важливою складовою, оскільки вони 
забезпечують збалансоване живлення рослин. 
Дослідниками встановлено ефективність викорис-
тання даних препаратів за передпосівної обробки 
насіння культури. Вони сприяють підвищенню посів-
них якостей насіння, а також впливають на ріст 

і розвиток рослин та рівень урожайності. Це, в свою 
чергу, збільшує життєздатність рослин кукурудзи 
та їх стійкість до несприятливих чинників на ранніх 
етапах вегетації [3; 13; 15]. 

Але крім передпосівної обробки насіння, важли-
вим є також використання мікродобрив у критичні 
фази розвитку рослин під час вегетації. Наразі 
застосування позакореневого підживлення рос-
лин кукурудзи є ефективним способом удобрення, 
оскільки сприяє кращому засвоєнні поживних еле-
ментів. За даного способу підживлення макро- 
і мікроелементи, необхідні рослинам кукурудзи, 
добре засвоюються у листових пластинах і про-
никають у наступні органи рослин та використову-
ються під час метаболізму [9].

Мета статті. Мета досліджень полягала 
у вивченні прояву показників продуктивності рос-
лин у середньостиглих гібридів кукурудзи компанії 
«Євраліс Семанс» залежно від обробки мікродо-
бривом LF–кукурудза.

Матеріали та методика досліджень. Дослі-
дження проводили в умовах Полтавської області 
протягом 2024–2025 рр. Предмет дослідження – 
гібриди кукурудзи середньостиглої групи: ЕС Інвен-
тів, ЕС Москіто, ЕС Метод. 

Схема досліду:
1.	 Варіант без обробки (контроль).
2.	 Підживлення позакореневе рослин кукуру-

дзи мікродобривом LF–кукурудза у фазі 2–4 листків 
(норма витрати препарату – 1,0 л/га).

3.	 Підживлення позакореневе рослин кукуру-
дзи мікродобривом LF–кукурудза у фазі 6–8 листків 
(норма витрати препарату – 1,0 л/га).
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4.	 Підживлення позакореневе рослин кукуру-
дзи мікродобривом LF–кукурудза у фазі 2–4 лист-
ків+6–8 листків (норма витрати препарату – по 
0,7 л/га).

Посів варіантів досліду виконували в оптимальні 
для лісостепової зони терміни. Глибина загортання 
насіння складала 4–6 см. Попередник – пшениця 
озима. Облікова площа ділянки дорівнювала 25 м2. 
Повторність була чотириразовою.

Вивчали прояв наступних ознак за варіантами 
досліду: висота рослини (см); висота кріплення 
качана (см); кількість рядів зерен у качані; кількість 
зерен у ряду (шт.); маса 1000 зерен (г); маса зерна 
з качана (г); урожайність (у перерахунку та т/га).

Польові і лабораторні дослідження проводили 
згідно загальноприйнятих методик, статистичну 
обробку даних урожайності визначали методом 
дисперсійного аналізу за допомогою програми 
«Статистика 12,0» [6; 10].

Результати досліджень. За результатами про-
ведених досліджень згідно середніх даних ознака 
висоти рослин у досліджуваних гібридів кукурудзи 
за варіантами досліду відповідно дорівнював: гібрид 
ЕС Інвентів – 215,5–223,0 см, гібрид ЕС Москіто – 

203,0–209,5 см, гібрид ЕС Метод – 221,5–229,0 см 
(рис. 1).

Ознака висоти прикріплення качана за варі-
антами обробки варіювала у межах: у гібриду ЕС 
Інвентів – 81,0–85,0 см, у гібриду ЕС Москіто – 
89,0–94,0 см, у гібриду ЕС Метод – 93,0–98,0 см.

Ознака маси зерна з качана у досліджуваних 
гібридів залежно від варіанту обробки відповідно 
дорівнювала: гібрид ЕС Інвентів – 159,0–166,2 г, 
гібрид ЕС Москіто – 163,7–170,5 г, гібрид ЕС Метод – 
174,9–182,1 г (рис. 2).

Ознака маси 1000 зерен у досліджуваних 
гібридів залежно від варіанту обробки дорівню-
вала: гібрид ЕС Інвентів – 269,5–278,2 г, гібрид 
ЕС Москіто – 284,5–293,0 г, гібрид ЕС Метод –  
301,0–310,8 г.

За період досліджень більше значення урожай-
ності кукурудзи за варіантами досліду відмічено 
у 2024 році, порівняно із поточним 2025 роком. Але 
досліджуваний показник мав відносно низьке зна-
чення через несприятливі погодні умови, що скла-
лися у даний місцевості.

Так, ознака урожайності даної культури 
у 2024 році залежно від варіанту обробки 
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 Рис. 1. Висота рослини та висота кріплення качана у рослин кукурудзи 
 (середнє за 2024–2025 рр.)
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у гібридів відповідно складала: гібрид ЕС Інвентів – 
7,68–8,13 т/га, гібрид ЕС Москіто – 7,86–8,47 т/га, 
гібрид ЕС Метод – 8,08–8,72 т/га.

У 2025 році досліджувана ознака також залежно 
від варіанту досліду у гібридів варіювала таким 
чином: гібрид ЕС Інвентів – 6,04–6,49 т/га, гібрид 
ЕС Москіто – 6,27–6,78 т/га, гібрид ЕС Метод – 
6,59–7,04 т/га.

У 2024 році за фактором А (гібрид) за досліджу-
ваним показником гібрид кукурудзи ЕС Інвентів за 
всіма варіантами досліду істотно був менший за 
гібрид ЕС Метод. Гібрид ЕС Москіто не мав суттєвої 
різниці з обома гібридами (НІР05=0,35 т/га). 

У 2025 році за фактором А гібрид кукурудзи ЕС 
Інвентів за всіма варіантами досліду мав істотно 
меншу урожайність, ніж гібрид ЕС Метод. У той же 
час гібрид ЕС Метод суттєво перевищував обох 
гібридів за досліджуваною ознакою по варіантах 
без обробки та обробки мікродобривом у фазі 
2–4 листків та істотно не відрізнявся від гібриду 
ЕС Москіто за варіантами обробки у фазі 6–8 лист-

ків та комплексної обробки даним препаратом 
(НІР05=0,30 т/га).

За фактором В (варіант обробки) рівень урожай-
ності усіх гібридів кукурудзи за варіантом комплек-
сного підживлення даним мікродобривом істотно 
перевищував контроль та варіант позакореневого 
підживлення у фазі 2–4 листків, але суттєво не від-
різнявся від варіанту підживлення у фазі 6–8 лист-
ків (НІР05=0,28 т/га – у 2024 році; НІР05=0,27 т/га – 
у 2025 році) (табл. 1).

Не дивлячись на низький рівень урожайності 
кукурудзи, за середніми даними можна виділити 
гібрид ЕС Метод із варіантом комплексного піджив-
лення мікродобривом LF–кукурудза (7,88 т/га).

Висновки. За даними результатів досліджень 
було встановлено, що найбільш високорослим від-
мічено гібрид кукурудзи ЕС Метод за комплексної 
обробки мікродобривом LF–кукурудза із збільшен-
ням даного показника на 7,5 см, порівняно з контр-
олем. За показником висоти кріплення качана також 
виділено гібрид кукурудзи ЕС Метод за комплек-
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сного використання даного препарату із збільшен-
ням даного показника на 5,0 см, порівняно з контр-
олем.

За середнім значенням маси зерна з качана 
можна виділити гібрид кукурудзи ЕС Метод із збіль-
шенням даного показника за комплексної обробки 
мікродобривом на 7,2 г, порівняно з контролем. 
Крупне зерно кукурудзи також мав гібрид ЕС Метод, 
за середнім значенням якого спостерігалося збіль-
шення показника за комплексного підживлення на 
9,8 г, порівняно з контролем.

У середньому варіант позакореневого піджив-
лення мікродобривом LF–кукурудза у фазі 2–4 + 
6–8 листків у гібридів кукурудзи за ознакою урожай-
ності перевищував варіанти досліду відповідно: 
контроль – на 0,45–0,56 т/га; варіант підживлення 
у фазі 2–4 листків – на 0,31–0,41 т/га; варіант під-
живлення у фазі 6–8 листків – на 0,16–0,24 т/га. 

Перспективою подальших досліджень 
є вивчення впливу даного препарату на показники 
якості зерна досліджуваних гібридів кукурудзи.
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3 8,23 6,54 7,39 0,32
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лення у фазі 6-8 листків; 4 – позакореневе підживлення у фазі 2-4+6-8 листків. 
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Баган А.В., Шакалій С.М., Харитенко Б.Р., 
Шевченко І.А., Коротушенко К.Ю., Даценко Д.М. 
Вплив мікродобрив на продуктивність гібридів 
кукурудзи (Zea mays)

Мета. Мета досліджень полягала у вивченні 
впливу позакореневого підживлення мікродобри-
вом LF–кукурудза на прояв біометричних показників 
рослини, елементи продуктивності та урожайність 
гібридів кукурудзи.

Методи. Використовували польові (дослідження 
біометричних показників рослин та рівня урожай-
ності), лабораторні (визначення елементів продук-
тивності рослини) та статистичні (обробка результа-
тів досліджень) методи. Об’єкт досліджень – гібриди 
кукурудзи середньостиглої групи: ЕС Інвентів, ЕС 
Москіто, ЕС Метод. Схема досліду: варіант без 
обробки (контроль); підживлення позакореневе 
рослин кукурудзи мікродобривом LF–кукурудза у 
фазі 2–4 листків; підживлення позакореневе рослин 
кукурудзи мікродобривом LF–кукурудза у фазі 6–8 
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листків; підживлення позакореневе рослин кукуру-
дзи мікродобривом LF–кукурудза у фазі 2–4 лист-
ків+6–8 листків. Вивчали прояв наступних ознак за 
варіантами досліду: висота рослини: висота при-
кріплення качана; кількість рядів зерен у качані; 
кількість зерен у ряду; маса 1000 зерен; маса зерна 
з качана. Статистична обробка результатів дослі-
джень включала проведення дисперсійного аналізу.

Результати. За даними результатів досліджень 
було встановлено, що по всіх досліджуваних показ-
никах у кукурудзи виділено варіант комплексної 
обробки мікродобривом LF–кукурудза у фазі 2–4 
листків+6–8 листків. За проявом біометричних 
показників рослини та елементів продуктивності 
виділено середньостиглий гібрид ЕС Метод за комп-
лексної обробки даним препаратом. За середніми 
даними показника урожайності відмічено гібрид 
ЕС Метод із варіантом комплексного підживлення 
мікродобривом LF–кукурудза (7,88 т/га).

Висновки. Рекомендовано вирощувати серед-
ньостиглий гібрид кукурудзи ЕС Метод із варіантом 
комплексної обробки мікродобривом LF–кукурудза.

Ключові слова: біометричні показники рослин, 
елементи продуктивності, урожайність, позакоре-
неве підживлення, середньостиглість.

Bahan A.V., Shakaliі S.M., Kharytenko B.R.,  
Shevchenko I.A., Korotushenko K.Yu., Dat-
senko D.M. The influence of microfertilizers on the 
productivity of corn hybrids (Zea mays)

Objective. The purpose of the research was to 
study the influence of foliar feeding with LF–corn 
microfertilizer on the manifestation of biometric indica-
tors of the plant, productivity elements and yield of corn 
hybrids.

Methods. Field (study of biometric indicators of 
plants and the level of yield), laboratory (determina-
tion of plant productivity elements) and statistical (pro-
cessing of research results) methods were used. The 
object of research is corn hybrids of the mid-ripening 
group: ES Inventiv, ES Mosquito, ES Method. Experi-
mental scheme: no treatment option (control); foliar 
feeding of corn plants with LF–corn microfertilizer in 
the 2–4 leaf phase; foliar feeding of corn plants with 
LF–corn microfertilizer in the 6–8 leaf phase; foliar 
feeding of corn plants with microfertilizer LF–corn in 
the phase of 2–4 leaves + 6–8 leaves. The manifesta-
tion of the following signs was studied according to 
the experiment variants: plant height; height of attach-
ment of the ear; number of rows of grains in the ear; 
number of grains in the row; mass of 1000 grains; 
mass of grain from the ear. Statistical processing of 
the research results included conducting a variance 
analysis.

Results. According to the research results, it was 
established that for all the studied indicators, a vari-
ant of complex treatment with microfertilizer LF–corn 
in the phase of 2–4 leaves + 6–8 leaves was selected 
for corn. According to the manifestation of biometric 
indicators of the plant and productivity elements, a 
mid-ripening hybrid ES Method with complex treatment 
with this preparation was selected. According to the 
average data of the yield indicator, a hybrid ES Method 
with a variant of complex feeding with microfertilizer 
LF–corn (7.88 t/ha) was selected.

Conclusions. It is recommended to grow a mid-
season corn hybrid EC Method with the option of com-
plex treatment with microfertilizer LF–corn.

Key words: biometric indicators of plants, produc-
tivity elements, yield, foliar feeding, mid-season.
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